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Clase: EJECUTIVO SINGULAR

Ejecutante: AVALON PHARMACEUTICAL S.A.

Ejecutado: COOPERATIVA EPS FARMA EN
LIQUIDACION.

Con apoyo en el articulo 321, numeral 8° de la Ley 1564 de 2012, el
suscrito Magistrado resuelve la apelacion interpuesta por la ejecutada contra
el auto que 19 de octubre de 2020! profiri6 el Juzgado 50 Civil del Circuito

de Bogota D.C., a través del cual decretaron unas medidas cautelares.
ANTECEDENTES

1. Mediante el proveido censurado, la Juez 50 Civil del Circuito de esta
ciudad ordend el embargo de las cuentas de ahorros y/o de cualquier otro
producto bancario financiero, que posea o llegue a poseer la cooperativa en
liquidacion demandada en las instituciones bancarias que relacioné la actora en
su solicitud cautelar; asi como los derechos de crédito respecto de las entidades
relacionadas en el mencionado escrito. La medida fue limitada a

$1.500.000.000., para cada una.

2. Notificada en legal forma, la demandada —con memorial del 26 de
mayo de 2021— interpuso recurso de reposicion y en subsidio el de apelacion.
Considerd, en primer lugar, que conforme lo dispuesto por el articulo 120 de
la Ley 79 de 19882 existe un orden de prelacion de créditos, y el aqui acreedor
ostenta apenas una acreencia de quinta clase en orden ascendente. Por lo tanto,
la determinacién confutada resulta lesiva a los derechos patrimoniales de todos
los acreedores de la demandada, “en especial [de los] derechos laborales de los
trabajadores y extrabajadores de la cooperativa”, en la medida en que “tienen
un lugar privilegiado los acreedores laborales, obligaciones fiscales”.

L El recurso de reposicion se resolvié el 18 de junio de 2024 y remitido a esta Corporacion el 27 de ese mismo
mes y afio.
2 Por la cual se actualiza la legislacion de cooperativas.
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or esa razon, el articulo e la norma citada estableci6 de forma
Por razon, el articulo 117 de 1 rma citada establecié de form
puntual “a partir del momento en que se ordene la liquidacion, las obligaciones
a término a cargo de la cooperativa, se hacen exigibles, pero sus bienes no
térmi rgo de 1 rativa, se h xigibles, per bi
podran ser embargados”. Afirmd, ademas, que los activos de la cooperativa
resultan insuficientes para asumir los pasivos relacionados con créditos del
quinto orden de prelacion.

En segundo lugar, explico que conforme la aludida disposicion legal los
bienes de la entidad adquirieron el caracter de inembargables.

3. El 18 de junio de 2024 la decision confutada se mantuvo incolume.
En consecuencia, se resuelve la alzada subsidiaria previas las siguientes,

CONSIDERACIONES

El articulo 117 de la Ley 79 de 1988 consagra expresamente que “[a]
partir del momento en que se ordene la disoluciéon y liquidacion, las
obligaciones a término a cargo de las organizaciones solidarias se hacen
exigibles, pero sus bienes propios de la organizacion no podran ser
embargados.”

De la revision del expediente se destaca que para la época en que se
presentd la demanda® ya se habia sometido a liquidaciéon®*. Situacion que
apareja que al margen de la exigibilidad de la obligaciéon (la cual debe respetar
el orden de prelacion legal consagrado en el articulo 120 ib para su pago) los
embargos solicitados por el acreedor no estan llamados a ser decretados, por
expresa disposicion legal.

Contrario a lo considerado por la juez cognoscente, la norma en cita
no hace ninguna distincion frente a si el asunto corresponde a una liquidacién
voluntaria o forzada, luego debi6 la autoridad aplicar la norma especial en
cita, al momento de verificar la procedencia de librar las cautelas y no realizar
un estudio extensivo de los efectos contemplados en la legislacion comercial
para los tramites de liquidaciones obligatorias.

Y aunque no se desconoce que la sede judicial —para mantener su
determinacion— trajo a colacién una la Resolucion 838 del 14 de septiembre
de 2005, la Superintendencia de Economia Solidaria, con sustento en el
concepto 220-31826 del 22 de abril de 1999 de la Superintendencia de
Sociedades, en la que se concluyé que “(...) liquidacién voluntaria de los
procesos ejecutivos que se adelanten contra la compania y, por tanto, no ha

3 C01 Principal, 02 Asignacién Reparto Informe Radicacion.8 de septiembre de 2020
4 30 de Noviembre de 2018, inscrita el 5 de diciembre siguiente.
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consagrado imposibilidad para adelantar procesos ejecutivos y decretar y
practicas medidas cautelares sobre bienes del deudor (...), lo cierto es que una
disposicién de esta categoria no puede estar por encima de la ley. La cual,
como se anotd en enfatica en proscribir las cautelas, sin que tampoco resulte
imperioso un pronunciamiento de esta entidad, como asi lo consideré la juez.

En un caso de similares contornos, este Tribunal ya habia resuelto un
asunto en el que se dispuso que el proceso de liquidacién —
independientemente de si era forzosa o voluntaria— tenfa por objeto atender
el pago de los acreedores, situacion que impedia el embargo de los bienes de
la entidad solidaria®.

Aunado a lo anterior, le asiste razén a la apelante en lo referente al
orden de prelacion que debe cumplir la cooperativa en liquidacion, conforme
as{ lo impone el articulo 120 de la ley 79 de 1988, a cuyo tenor se tiene que:
“le] n1a liquidacion de las cooperativas debera procederse al pago de acuerdo
con el (...) orden de prioridades [alli descrito]”, siendo claro que el crédito
quirografario que aqui se demanda le corresponde un quinto lugar de
prelacion.

Es claro, entonces, que la estipulaciéon de no embargabilidad de los
bienes de las cooperativas, una vez se haya iniciado su liquidacion, —contenida
en el canon 117 de laley 79 de 1988— tiene como fin, precisamente, garantizar
el pago de acreencias segin el orden establecido en el canon 120 de la norma
en cuestion.

En suma, sin que sean necesarias mayores reflexiones, se revocara
proveido recurrido, para en su lugar, ordenar el levantamiento de las cautelas

decretadas. No se impondra condena en costas, dado que no se hallan causadas
en los términos del articulo 365.8 del C.G.P.

En mérito de lo expuesto, el suscrito magistrado sustanciador,
RESUELVE
Primero. Revocar el auto de 19 de octubre de 2020 proferido por el
Juzgado 50 Civil del Circuito de esta ciudad, por las razones expuestas en la

parte motiva.

Segundo. Cancelar y levantar las medidas cautelares decretadas en el
auto revocado. Oficiese a quien haya lugar por el juzgado de conocimiento.

5 TSB, SC.28 Oct. 2019. Exp 01120190001601.
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Tercero. Sin condena en costas, dado que no se hallan causadas.

NOTIFIQUESE Y DEVUELVASE

MANUEL ALFONSO ZAMUDIO MORA
(firma electrénica)
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